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Abstract: The twentieth century was a century of revolutions crisis -
because it began with a planetary revolution of founding and ended up with a
revolution of planetary destruction of the foundation; between the beginning
and the end there was the Holocaust - but extended in the third millennium
century. Human being, from the beginning to the end of the twentieth century,
took place from the eclipse of reason to the eclipse of the absolute. The author
presents two philosophical attempts to overcome the sense lack of the absolute.
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Ontologia umanului dupa Holocaust la Martin Buber

Opera de filosofie a culturii a lui Martin Buber si-a gisit adevarata sa
identitate prin confruntare cu diversele doctrine ale curentelor socialiste din
secolele al XIX-lea si al XX-lea, care exprimau asteptarea infrigurata a unui ,alt”
social, ,pregatind calea” transformarii civilizatiei spre regenerarea omului.
Empatia gandirii creatoare, comprehensive, critice, cu proximitate alternativa si
stimulatoare a omului pentru om, defineste conceptia despre cultura si civilizatie
la Martin Buber, in conformitate cu care spiritul ,umple” lumea ca un camp de
forte si in interiorul acestui ,,camp-spirit” se pot manifesta relatii privilegiate sub
forma cararilor in Utopia'. Esenta cautarilor filosofico-politice in opera lui Martin
Buber este concentrata intr-o lucrare celebra in epoca, Der utopische Sozialismus,
ce a exprimat istoria in dublu registru a secolului al XX-lea, de universalism si
particularism, de socialism si sionism. Ontologia intervalului tridimensional —
prezenta in opusculul Eclipsa lui Dumnezeu si simbolizata prin profetul-trecut,
eul-prezent si Mesia-viitor — este raspunsul lui Martin Buber la intrebarea daca
omul si filosofia despre om mai pot exista dupa Auschwitz. Cultura buberiana a
umanului identificd locul geometric al spiritului ca fiintd, exprimat conceptual in
categoria lui Das Zwischen (litt: ,Intre”), ca spatiu ontic privilegiat intre doua
personae, care stau fatii in fatd in relatia Eu — Tu. In intervalul dintre (zwischen)
Eu si Tu se produce adevdrul (sau falsul) prin nevoia celor doua vointe de a se
manifesta simultan. Astfel, intervalul se umple cu un camp de forte din care
adevarul tasneste ca un fapt de traire si nicidecum ca un fapt de limbaj sau de
cunoastere.

Adevarul buberian este eveniment ce se petrece intre doi parteneri, omul si
lumea, peste care adie un suflu de gratie, Dumnezeu. Expresia concreta a
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1 Théodore Dreyfus, Martin Buber, Paris, Editions du Cerf, 1981, p. 63.
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adevarului este comunitatea umana unde este definitd situatia existentiala a
omului in lume, dar, spre deosebire de omul heideggerian, aflat in aceeasi situatie
caracterizata prin asimetrie si discurs monolog, la Buber barierele persoanei sunt
efectiv rupte si astfel ia nastere un fenomen unic, autentic si adevirat, in
realizarea situatiei ca celalalt este efectiv prezent in fata eului adresandu-i-se in
mod concret, nu ca o creatie a imaginatiei sale, nici ca simplu sentiment al
aparitiei sau ca obiect de cunoastere, ci in calitate de termen al unei stari de gratie,
in care eul se revarsa din sine spre celdlalt, in intampinare intr-o relatie existential
si esential dialogica. Dialectica speculativa a relatiei adevarate dintre eu si
alteritate isi gaseste expresia adecvata, in teoria lui Buber despre comunitatea
umana, ca rezultat al unei duble iesiri din sine a lui Dumnezeu, spre lume prin
creatie, si spre om prin revelatie, oferindu-i omului sansa mantuirii in aspiratia
spre utopie, care subintelege toate activitatile umane, si in special relatia sociala
concretd in care eul nu mai este absorbit de alteritate. Constructia mantuirii
utopice este prezentatd de Martin Buber in lucrarea Der utopische Sozialismus
(Socialismul utopic).

Prima editie germana a lucrarii Der utopische Sozialismus (Socialismul
utopic) a aparut in 1950 ca parte a unei lucrari de mai mare intindere, dedicata
utopiei, cu titlul complet Pfade in Utopia. Die Abhandlung. Zwischen Gesellschaft
und Staat (Carari in Utopia. Studiu. Intre societate si stat) tiparita la Verlag
Lambert Schneider, iar in 1952 a aparut in aceeasi editura ca lucrare
independenta consacrata traditiei sociale utopice ca alternativa programatica si
concreta la realitatea sociala a capitalismului avansat (Hochkapitalismus).

Lucrarea Socialismul utopic este ordonata in 12 capitole, dintre care primele
doua teoretizeaza sensurile date termenului de utopie, dintre care Martin Buber
retine pe cel mai general, de descriere imaginara a ceea ce ar trebui sa fie: ,Das
utopische Bild ist ein Bild dessen, was «sein soll», wovon der Bildende wiinscht,
dap es sei”. In al doilea rand, autorul incadreazi marxismul in linia evolutivi a
socialismului utopic si pe ambele in traditia larga a utopiei, fara a face delimitari,
evidentieri sau valorizari in sensul de a nu privilegia cumva niciunul dintre
numeroasele tablouri utopice ale lumii. Urmatoarele patru capitole sunt dedicate
deschiderii istorice operate de socialismul utopic incepand cu St. Simon, Ch.
Fourier gi Robert Owen?gi continuand cu Proudhons, Kropotkin4si Landauers,
carora le consacra cate un capitol. In economia lucrarii, Buber introduce un
capitol dedicat cautarilor programatice®, unde trateaza despre Icaria lui Cabet si
modul in care a fost ea utilizatd de Louis Blanc in programul national al
socialismului francez, analizind totodata programele utopice ale socialistului
englez William Thomson elaborate intre anii 1828-1830 si ale englezului William
King din 1930 bazate pe ,simpatie” si ,solidaritate”, ca principii constitutive ale
unitatilor de productie mecanizate, din a caror practica a fost teoretizatda ideea

! Martin Buber, Der utopische Sozialismus, Koln, Verlag Jakob Hegner, 1967, p.19.
2 [bidem, Die Ersten, p. 33—45.

3 Ibidem, p. 46—67.

4 Ibidem, p. 68—80.

5 Ibidem, p. 81—99.

6 Ibidem, Versuche, p.100—136.
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intreprinderilor de cooperatie pe actiuni'. Concluzia provizorie a lui Martin Buber
este ca toate achizitiile sociale de stanga, aparute in evolutia capitalismului
industrial, tin de traditia socialista.

Urmeaza doud capitole substantiale dedicate operelor istorice realizate de
Marx si Lenin in ceea ce priveste intreprinderea de reinnoire a societatii2 intr-un
experiment social planetar. Urmatorul capitol trateaza despre raspandirea
initiativelor socialiste in Europa, America si Canadas. Ultimele doua capitole sunt
preponderent teoretice, ca expresie concentrata a subtilului aparat conceptual
elaborat de Martin Buber pentru a surprinde mai mult decat un fenomen istoric
(drumul socialismului de la ideal-utopic la real-experimental), cat o tentativa in
dialogul etern dintre Eu (Ich) si Tu (Du = Got), ca raspuns la intrebarea retorica
»3e mai poate crede in Dumnezeu dupa Auschwitz?” pusa de Buber in opusculul
Eclipsa lui Dumnezeu, scris in 1952.

Martin Buber, ca personalitate marcanta, filosofica si politica a secolului al
XX-lea, este considerat in mai mare masura un intelept de tip socratic, magistru
spiritual, tsadiq de tip hasidic, decat filosof, la confluenta dintre credinte si
practici religioase, atitudini filosofice si mentalititi politico-teologice unde coincid
crestinismul, iudaismul si sionismul, impreuna cu religia, stiinta si filosofia de
ultima generatie, in speta fenomenologia si existentialismul.

Omul istoric Martin Buber s-a nascut la 8 februarie 1878 la Viena si a murit la
13 iunie 1965 la Ierusalism. A avut o copilarie traumatizata, deoarece la varsta de 3
ani parintii lui au divortat, micul Martin fiind crescut de bunici la Lemberg in
Galitia, unde a urmat scoala primara si gimnaziul. La 14 ani a revenit la Viena
unde a absolvit studiile superioare, luandu-si doctoratul cu teza Teoria
individuatiei in gandirea lui Cusanus si Jacob Bohme.

Tineretea intelectuala a lui Martin Buber a fost marcata de probleme politice
specific iudaice. Astfel, in 1901 a condus la Viena revista ,Die Welt”, hebdomadar
al Organizatiei Sioniste. Intre 1916 si 1928 a editat revista mensuald ,,Der Jude”,
care era principalul loc de expresie a evereimii de limba germana. In 1925, la 400
de ani dupa Martin Luther, Martin Buber a inceput traducerea Bibliei ebraice in
germand, impreuna cu prietenul sau, filosoful Franz Rosenzweig. In 1933, dupa
venirea lui Hitler la putere, Buber a initiat o serie de conferinte anti-naziste,
interzise de Gestapo, pentru ca in 1938 sa accepte catedra de filosofie sociala la
Universitatea din Ierusalim, pe care nu o va mai parasi pana la moarte. Perioada
ierusalimiteana este cea mai fecunda in privinta scrisului, cAnd Martin Buber
publica Gog si Magog; Credinta profetilor; Moise; Israel si Palestina; Calea
omului conform cu znvatamantul hasidic; Cardri in Utopia; Viata in dialog;
Intre om si om; Eclipsa lui Dumnezeu; Cuvantari despre educatle etc. In 1961
Martin Buber incheie traducerea in germani a Bibliei ebraice. In intreaga sa viati,
Martin Buber s-a considerat si s-a dovedit nu un filosof, ci un educator si un
invatator, un tsadiq hasidic.

Pentru a intelege lucrarea sa, Socialismul utopic, sunt necesare cateva
precizdri asupra sistemului conceptual elaborat de Martin Buber ca expresie a

1 Ibidem, p. 108.
2 [bidem, Die Erneuerung der Gesellschaft, p. 137—167; si respectiv, p. 168—216.
3 Ibidem, Noch ein Experiment, p. 217—233.
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stradaniilor sale de a intelege si de a armoniza omul cu Dumnezeu si cu lumea in
triada ,Eu, Tu (Dumnezeu), lumea (celilalt)”. In cartea sa, Problema omului,
exista cateva randuri rezumative, deosebit de sugestive in acest sens, unde Martin
Buber reformuleaza principalele sale teze referitoare la: raportul
individ-societate; determinarea primordialitatii relatiei in raport cu indivizii;
autenticitatea existentei umane exprimata de relatia ,,intre” (zwischen); limbajul
ca semn si mijloc pentru desteptarea omului.

Dupa Buber, determinativul esential si ontic al existentei umane este relatia
ca spatiu de manifestare a spiritului, cu o exprimare exemplara in perechea
verbala ,Eu — Tu” capabild sa exprime relatia autentica dintre persoane si nu
numai dintre indivizi. In intervalul dintre (zwischen) Eu si Tu rezida spiritul (nu
in Eu si nici in Tu). De aici, calificarea filosofiei lui Buber ca o ,ontologie a
intervalului”, in care ,,Das Zwischen (intre) este locul geometric al spiritului ca
fiinta” (Em. Lévinas). Relatia intre (das Zwischen) are loc intr-un univers
tridimensional simbolizat de Martin Buber prin trei persoane: profetul — trecut;
eul — prezent; Mesia — viitor. Intre cele trei persoane, proeminenti este
dimensiunea lui Mesia — viitor, deoarece proiecteaza omul dincolo de eul propriu
si umanitatea dincolo de ea insisi, initiind dialogul utopic — constitutiv
universului uman — al celor trei persoane, care aboleste hiatus-ul pragmatic intre
a crede si a face, intre a cunoaste adevaratul si a trai adevarul, intre morala si
politica. Eul — prezent are insa marele rol de a realiza intalnirea autentica si
dialogul omului intre oameni, in trei (si numai trei) sfere ale existentei: natura,
societate, Dumnezeu.

De aici, calificarea lui Martin Buber ca intemeietor al ontologiilor regionale.
Dumnezeu este singurul Tu, etern, fara obiect, fara posibilitatea de a decadea din
demnitatea Sa de Tu absolut. Omul ca Eu realizeazd dialogul autentic cu
Dumnezeu ca Tu absolut in mod fulgurant si numai intr-o stare de gratie, intr-un
act real de traire impreuna, astfel ca orice Eu poate deveni Tu. Eu realizeaza insa si
un alt tip de relatie, anume cu Acela (Es) ca relatie intre persoana Eu (Ich) care
poseda si obiectul posedat. Relatia Eu (Ich) - Acela (Es) consacra dualitatea
existentiald — natura si societate — in care are loc experienta umana de cunoastere
si de posesiune rationala.

Socialismul utopic este — in gandirea lui Martin Buber — modalitatea (proprie,
singura) de a transforma relatia obiectuala Eu — Acela, in relatia autentica
interumani Eu — Tu'. In consecint#, depisind ciile stiintei — considers Martin Buber
— omul poate realiza reintoarcerea la constiinta, situdndu-se in inima miscarii
dialectice a istoriei, prin recuperarea visului — adica a utopiei — a libertatii de a dori si
a vointei de a faptui. Altfel spus, renasterea posibila a libertatii se determina si se
realizeaza in proiectia unui viitor social deja inscris in faptele prezentului2.

Dinamica dintre utopie si social se inscrie la Martin Buber pe un drum care
traverseaza gandirea si experienta practica pentru a ajunge, in cele din urma, la o
deschidere — utopica — unde gandirea si experienta, esenta si aparenta, societatea
si statul coincids.

1 Martin Buber, Eu si Tu, trad. de Stefan Augustin Doinag, Bucuresti, Humanitas, 1992, p.152 sq.
2 Martin Buber, Der utopische Sozialismus, Ko6ln, Verlag Jakob Hegner, 1967, p.16—17.
3 Ibidem, p. 255.
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Analiza pe care Martin Buber o intreprinde in Socialismul utopic se refera la
situatia lumii postbelice diminuatd cu aproximativ 55 milioane de victime
disparute in conditii tragice, si confruntatd cu necesitatea alegerii intre doua
sisteme sociale, ambele falimentare: capitalismul avansat (Hochkapitalismus) al
societatii de consum care reifica fiinta umana; si socialismul ca prototip al unei
noi societati originata in speranta unei lumi mai bune, esuata insa in dogmatismul
cooperativelor de productie’. Martin Buber considera alegerea imposibila si semn
al unei crize violente si de profunzime pentru o umanitate in tranzitie cu trei
simptome caracteristice2.

In primul rand, este vorba de extrema precaritate a situatiei internationale
care provoaca angoasa popoarelor si fragilizeaza conditia individului uman. Totul
se petrece in lume ca si cum fiecare, pentru a-si salva existenta personala, se lasa
prins in vartejul luptei cu moartea pana la punctul de a ridica aceasta obsesie la
rangul de principiu devastator al tuturor notiunilor de ajutor mental sau
solidaritate intre culturi diferite si puncte de vedere divergente. In al doilea rand,
omul contemporan suferd de o extindere implacabild a singuratitii masificate,
colectivizate, care anuleaza orice identitate, interzice orice fictiune, intrerupe orice
comunicare. Omul fara origine, fara viitor, dezradacinat, limitat la spatiul inchis si
provizoriu al micii sale individualitati se apara de celalalt profitind de el ca de un
obiect si un mijloc de realizare a propriilor scopuri. Societatea nu mai este decat
un agregat de indivizi fara coeziune interna, pe care numai puterea politica mai
are posibilitatea sa-i mentinad intr-o unitate ce raméane totusi abstractas. Ultima
caracteristica a crizei lumii contemporane se refera la gandirea vida de orice scop,
denudata de orice speranta, lipsita de indrazneala cuceririi de noi orizonturi
datorita unei spaime amplificate in fata riscului; o gandire ratdcita in labirintul
analizelor indefinite, orientata spre trecut, pliata pe sine insasi fara a gasi drumul
catre realitatea faptului implinit, exprimata cel mult intr-un discurs fara actiune,
fara opera.

Societatea postbelica este, in opinia lui Martin Buber, o societate
postrevolutionara constituita chiar de la inceput pe incapacitatea funciara de a
unifica indivizii sau de a depési violentele conflicte izbucnite intre diverse grupuri
sociale. Urmeaza deci cu necesitate o crestere a autoritatii puterii politice, singura
in masura sa domine aceste opozitii. Martin Buber considera dependenta
societatii de oricare dintre institutiile sale ca o aservire a omului4, o anulare a
pertinentei cuvantului sau, o negatie a vointei sale. Constient sau inconstient,
capabil sau incapabil sa se salveze de sine insusi, individul uman se agata cu
disperare de o colectivitate abstractd, renunta la responsabilitatile sale personale,
multumindu-se numai sa se supuna. El nu mai participa la viata politica si sociala;
existenta sa este in mod esential de ordin productiv si privat.

Martin Buber considera ca este imposibil de depasit o criza atat de profunda
numai prin contemplarea mirajului timpului trecut. Omul trebuie s continue sa
avanseze, sa-si depaseasca destramarea, sd-si inventeze propriul drum. Evolutia

1 Ibidem, p. 217-223.
2 Ibidem, p. 234 sq.
3 Ibidem, p. 249.

4 Ibidem, p. 79.
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umanului catre uman nu poate azi decat sa treaca prin limitarea strictd a puterii
politice si prin reactivarea fortelor sociale pentru a ajunge la o noua dezvoltare a
vietii si a autonomiei membrilor diverselor comunititi. Acum — afirma Martin
Buber — se pune problema de a sti care este socialul in stare sa ofere umanului
coincidenta dorintei de a fi cu dorinta de a fi pentru celélalt. In mésura in care este
descrisa aparitia unui ,alt” social, a unei lumi noi si a unei societati noi, a unui
sinca-ne-fiind” sperat ca se va produce, este evident vorba de o utopie. Aici se
insereaza pe sine insusi Martin Buber in traditia utopiei sociale pragmatice
initiata de socialistii utopici St. Simon si Ch. Fourier si continuata de Marx la nivel
teoretic si de Lenin la nivel de (macro) experiment social®.

Dupa Buber, exista o foarte intima legatura ce uneste socialul si utopia in
orizontul unei sperante de realizat, intr-o transformare in care trebuie produse
noile structuri socio-politice, nu atat in politica si economie cat mai ales in viata
publica. Diversele aspecte ale reinnoirii socialului trebuie considerate ca expresie
a uneia dintre nevoile fundamentale ale vietii sociale, anume miscarea de
cooperare, in sensul expresiei lui Hugo Grotius — civitas composita — sau a lui
Althusius — consociatio consociationum?. Este fundamental pentru noua societate
sd se intereseze de structurile populare si sociale, nu numai intr-o perspectivd
strategica si politicd. In ,noul” social, devine important de valorificat insusi
momentul transformirii drumului citre noua societate, ale carei structuri
diversificate ajung sa depaseasca relatiile de putere si de dominatie, in forma unui
ansamblu variat de comunitdti umane unde intalnirea dintre indivizi are loc in
conformitate cu o invoiala de comun acord. Reprosul lui Martin Buber la adresa
marxismului si a experimentului leninist se refera la eroarea de a crede ca cine se
luptd impotriva fortei nemasurate, zdrobitoare si injuste a puterii, nu o poate face
in mod eficace decat planificand o structura revolutionara mai strict centralizata
decat aceea pe care o neagds. De aceea, viitorul social propus trebuie sa se
intemeieze pe realizari practice si pe radacini reale. Oricat ar fi de puternica (sau
neputincioasi), miscarea socialisti — considera Martin Buber — trebuie sa-si
indrepte atentia citre formele anticipate ale noii societati, s incurajeze relatiile
de cooperare de tipul kibbutz si kwuza?4. Aceste asociatii ar putea deveni — in
opinia lui Martin Buber — embrionul unei comunitati vii. Miscarea de asociere
trebuie sa elibereze actiunea umana de uman spre uman.

Martin Buber are certitudinea ca numai relatia umana este in masura sa faca
sa parvina o societate dreapta capabila sa raspunda asteptarii oamenilor. Dupa
Buber, ,,utopistii” nu sunt deloc acei visatori iremediabili sau reformisti intarziati,
asa cum voia Marx sa creada, ci o rasa noua de intelectuali capabila sa anticipeze
viitorul si sa creada ca viitorul se va supune verificarii stiintifice in noile forme de
viata sociald, fie ca pluralism, fie ca unitarism: ,Restrukturierung der Gesellschaft
als Bund der Biinde und Reduktion des Staates, oder Resorption der amorphen
Gesellschaft durch den allmdchtigen Staat; sozialistischer Pluralismus oder
«sozialisticher» Unitarismus” — ,Restructurarea societatii ca o alianta a aliantelor

1 Ibidem, p. 137 sq; p.168 sq.
2 Ibidem, p. 258.

3 Ibidem, p. 213—215.

4 Ibidem, p. 231.
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si reducerea statului, sau resorbtia societdtii amorfe in statul atotputernic;
pluralism socialist sau unitarism «socialist» "

Anticiparea viitorului este indispensabila oricarei orientari clarvaziatoare a
prezentului ca hic et nunc, fiindcd utopia face viitorul posibil, fapt pentru care
utopia este, in primul rand, dreptul legitim de a visa si de a dori. Functia visului
utopic consta in a prefigura o datorie a fiintei care mobilizeaza toate energiile si le
stimuleaza sa realizeze ceea ce nu este inca decat de ordinul unei proiectii. Visul
utopic apare din profunzimi sub impulsul ,nostalgiei justitiei” care produce o
suferinta secreta inainte de a ajunge la constiinta clara cu toata violenta dorintei
ce stie ca nu va putea deveni vizibila decat iesind din limitele individualului pentru
a intra in cadrele comunitatii, a unei fiintari impreuna a muncii si a vietii.
Conjunctia dintre vis si dorinta este singura capabild sa trezeasca pasiunea si
rabdarea necesare cauzelor mari si proiectelor grandioase. Dar puterea
imaginarului nu este eficace decat sub controlul ratiunii de-a lungul practicii
probatoare a vointei. Cu cat o criza este mai grava, cu atat ea cere, pentru a fi
depasitd, o cunoastere aprofundatd a situatiei si un simt ascutit al
responsabilitatilor omului fata de om2. Cunoasterea nu poate ajunge, la randul ei,
la o realizare efectiva decat daci se transforma in vointd. Nimeni nu poate sti cu
siguranta ce va fi socialul in viitorul imediat, dar socialul contine deja forma pe
care o va lua.

A crede in proiectul unui vis — considera Buber — inseamna a fi convins ca
socialul se transforma prin inserarea reflectiei si actiunii umanului intr-o analiza a
fiindului. Fiinta umana sensibila la tendintele dominante, de ordin economic si
politic, dar si la tendintele mai putin evidente de ordin social, le supune pe toate
normelor severe ale criticii pentru a sti daca ele poarta in sinea lor puterea de a
depasi contradictiile societatii.

Martin Buber respinge orice conceptie fatalista asupra istoriei, sustinandu-si
cu fermitate credinta in puterea alegerii si a deciziei. Departe de a fi o aspiratie
inactuald, transformarea este, inainte de toate, pentru Martin Buber, o pregétire
premeditata si voluntara a restructurarii societatii, o mobilizare a oamenilor de a
voi istoria si de a face istoria pe care ei o vors.

Inaintand cu ridbdare in analiza principalelor opere utopice considerate
reprezentative pentru miscarea reala a umanului de-a-fi-intru-oameni, Martin
Buber pune in evidenta diferenta necesara si fondatoare intre principiul politic si
principiul social, intre stat si societate, intre domnia autoritatii numai in interesul
statului si guvernarea in serviciul existentei comune a oamenilor. In consecinti,
Martin Buber insista asupra urgentei de a transmite puterea de decizie principelui
social, preconizand renasterea sau crearea ,celulelor populare” viabile, care ar
putea lua forma cooperativelor de productie si de consum de tipul kibutz. Celulele
populare sunt indispensabile — in opinia lui Martin Buber — pentru reinnoirea
transformatoare din interior a relatiilor sociale din vechea societate, capabile sd
produca schimbarea radicald a intregii ordini sociale. In conceptia lui Martin
Buber, socialismul trebuie sd transforme o societate ca suma de indivizi cu

1 Ibidem, p. 233.
2 [bidem, p. 234—236.
3 Ibidem, p. 256—257.
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identitate abstracta, intr-o mare familie in sensul preconizat de Lao tse dar si de
categoria crestind de koinonia'. De aceea, ,celulele populare” constituie embrionii
modului de cooperare umana, caracterizatd prin unificarea muncii, unde
consumul si productia, munca intelectuala si munca manuald, munca agricola si
munca industriala se articuleaza in mod armonios, deoarece sunt comune aceleasi
drepturi si aceleasi sanse, toti membri comunitatii au interese comune si fiecare
participa la viata celorlalti. Numai respectul pentru justitie in interiorul fiecarei
celule poate cu adevarat sa propage si sa realizeze ordinea justa a intregului.

Dupa Buber, numai asocierea oamenilor intre ei este in masura sa redea
fiecaruia libertatea. De aici importanta mutualismului economic, adica uniunea
muncitorilor muncind unii pentru altii pentru a produce in comun un bun
distribuit in beneficiul fiecaruia. Mutualismul economic trebuie sa dea nastere
unei noi civilizatii mai drepte si mai respectuoase fata de persoane si culturi. O
astfel de miscare presupune, in mod evident, o descentralizare nu numai
economicd dar si politica, in stare sia favorizeze reciprocitatea serviciilor si
fraternizarea grupurilor umane. Evolutia progresiva a acestui proces trebuie sa
asigure fiecarui om o natura publicd ca semn responsabil al celorlalti.

O transformare atat de profunda si dinamica trebuie sd puni in stare de
libertate — considera Martin Buber — spontaneitatea sociala si politica a
poporului, sa incurajeze formele diversificate de asociere, sa multiplice
cooperativele si sa le regrupeze intr-o comunitate ce trebuie sa se straduiasca sa
depaseasca treptat nationalismele pentru a deveni societate socialista in fapt. Nu
este vorba deci de o revolutie unica si definitiva, ci de o revolutie permanenta ,,de
catifea”, de o monitorizare vigilenta si sensibila a manifestarilor sociale si politice
ale comunitatii, de o repunere neincetata in discutie a tot ceea ce ameninta sa
inchida in rigiditatea dominatiei, in represiune sau in intimidare. Fiindca
migcarea spre umanizare prin socializare nu este niciodata o realizare perfecta si
absoluta, devenirea continua a comunititii umane trebuie sa fie, de acum inainte,
un element al ordinii sociale stimulator al societatii.

Solutia pozitiva, concreta si pragmatica intrevazuta de Martin Buber este
extinderea generalizata a cooperativelor integrale, care se formeaza, plecand de la
fuziunea cooperativelor de consum (bazate pe interes) cu cooperativele de
productie (bazate pe eficienta practica), ceea ce produce din interior asocierea
membrilor unii cu altii, astfel ca socialul reinnoieste societatea prin regenerarea
interactiunilor dintre membrii sdi. Ceea ce rezulta este — sustine Martin Buber cu
convingere — limitarea raportului politic de dominare a omului de catre om si
inceputul imediat — hic et nunc — al convocarii omului de a fi permanent in relatie
cu semenul sau.

Dincolo de limitele Socialismului utopic, teologia contemporana iudaica, dar
si crestind nu poate fi in mod adecvat inteleasa fara a face referire la Martin Buber.
Buber a scris numeroase carti, dintre care cele mai cunoscute sunt Eu si Tu (1923),
Gog si Magog (1941) si Eclipsa lui Dumnezeu (1952), prin care a influentat teologi
protestanti importanti ca Emil Brunner, Karl Barth, Paul Tillich si Reinhold
Niebubr. Martin Buber raméane in cultura filosofica a contemporaneititii nu

1 Ibidem, p. 253.
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numai prin traducerea Bibliei ebraice si prin interpretarea umanista a
hasidismului, dar si prin rolul major in miscarea sionista mondiala, prin scrierile
despre educatie si psihoterapie si, nu in cele din urma, prin scrierile politice. in
1952 Martin Buber a primit premiul ,,Goethe”; in 1962, premiul ,,Bialik” si in 1963
premiul ,Erasmus” pentru contributia sa la patrimoniul cultural si social al
Europei. In Israel existi si azi citeva institutii care functioneazi potrivit
conceptiei lui Martin Buber despre educatie, ca de exemplu scoala de formare a
educatorilor de adulti Ulpan Akiva, la Nataniya, si Institutul ,Martin Buber” de
Educatie a Adultilor la Universitatea de Studii Ebraice din Ierusalim.
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